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Tdplanszentkereszt, 2009. jiilius 22.

Ismét taldltam nyelv-vétséget. ,Aki keres, taldl”, tartja a mondas, a magyar saj-
téban azonban az is taldl, aki nem keres. Azt irja az Gjdondész egy sikkasztissal
gyanusitott politikussal kapcsolatban: ,Nalunk fehér holl$ az olyan kézember, aki
felfiiggeszti tevékenységét, amig a gyanui el nem hdrul feléle.” A  kézember” e
mondatban nyilvin a ,kozszereplé” szinonimdja akar lenni, rdaddsul a sz66sszeté-
telnek vannak analogidi: kozvélemény, kozélet, kozjé stb. A széhaszndlat mégis
hibis, mert a ,kézember” mist jelent a mindennapi nyelvhasznalatban. Kézénsé-
ges, alacsony rangu embert, dtlagembert jelent, mint a hadseregben a ,kozlegény”.
Ez persze, ha az analégidkra gondolunk, nem logikus. De hit a nyelv sem logi-
kus; a szojelentések szokdsjogon alapulnak, nem észelveken. Ha nem igy lenne —
hogy boldogult baritom, Panek Zoltin kedvenc idevigé példdjat idézzem —, az
6romapa és az 6romanya gyermeke lenne az 6rémlany. Mint tudjuk, ez nem igy
van, legfeliebb Adynak A4z én menyasszonyom cimi versében. A zseniknek azonban
»a nyelv szelleme” is tobbet megenged, mint masoknak. Mint a kézembereknek.

(Részlet)

Szavai Janos

TOPRENGO

WEBNAPLO
2009. februdr 18. szerda

A debreceni irodalmi napok témdja a népszert irodalom volt. Pontosabban: a
kiilonb6z6 népszerd miifajok, mint a krimi, a sci-fi, az erotikus irodalom, a kaba-
ré, az ilyen-olyan lektir. Részemr6l pedig a blog. Annyira stird volt a program,
hogy dialégusra nem maradt idé6. Igy olyan ésszkép alakult ki — az iskolai iroda-
lomoktatisrol szol6 eldadis is ezt erdsitette —, hogy ez van, ezt kell szeretni. Az
iskolasokkal is csak olyasmit olvastatni, amit megértenek, ami megfelel a szint-
jiiknek.

Erdekes, ahogyan a puszta siker kategéridjaval dolgozé iizleti érdek meg az
antielitista ideologia 6sszeér. A parttalan irodalom eszméje mir tobb évtizedes, s
mintha egyre inkibb terjed6ben lenne. A kultikust, ahogyan Thomas Mann Serenus
Zeitblomja mondja, a kulturilis viltja, de mi viltja a kulturilist? Az igénytelen?
Az eldobhaté?
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dottak nem a part politikai véleményét tiikrozik, hogy az adott széveg Csurka Istvin
iréi munkadssaganak a része. Ezt az elhiresiilt mondatot azéta is sokszor idézgetik,
tobbnyire giinyosan. Logikija pedig egy az egyben azonos a Nddaséval. Vagyis hogy
az iré barmit mondhat, kézvetlen kovetkezményei nem lehetnek.

Igen 4m, de a retorika, amint Paul Ricoeur Arisztotelész nyomén szépen kifejti,
mis szabdlyoknak engedelmeskedik, mint a kéltészet. Vagy mai terminoldgidval:
a fikcié. Kolts, hazudj, csak rajt’ ne kapjanak. Es a szénok?

2009. juilius 23. csiitortok

Alig volt til a harmincon Apollinaire, amikor 4 Mirabeau-hid megsziiletett.
MEéltin hires vers — kénnyedsége, dallamosséga, dalszeriisége nehéz gondolatokat
kozvetit. Ami kiilonds, az a hid megvilasztisa, a Mirabeau-hid ugyanis az egyik
legkevésbé vonzé a périzsi Szajna-hidak koziil. Messzi van a torténelmi varostol,
egyik oldaldn a hajdani Citroen-iizem, a masikon Auteuil érdektelen épiiletei. Acél-
bél késziilt, funkcionalis.

De taldn a kolt6 épp ezért vilasztotta. Mert egyszerd, mint a vers szavai. A kép,
amelyet a vers folvillant, az egyik legésibb toposz: a tovafolyé viz az 1d6 konyor-
telen muldsira figyelmeztet. Visszatéré szavakbol, székapcsolatokbol, sorokbdl
épitkezik 4 Mirabeau-hid, ezek koziil a legfontosabb a hiromszor is megkondulé
sor: Les jours s'en vont je demeure. Vagyis, sz6 szerint, hogy a napok mennek — én
maradok. Négy forditisit talilom a versnek, Vas Istvintél, Illyés Gyulitol,
Mészoly Dezs6tdl és Eorsi Istvantél — mindegyikiik félreforditja. Vas (Szdll az ido
itthagy engem), akircsak Illyés (Minden elmegy, minden elmil) elégikusra veszi,
Eérsi a multba zdrja, Mészoly nyugatosan poétikusra hangolja at (Csak szdllj idé
én vdrok itt) Apollinaire kulcsmondatit. A négy koziil még az Eoérsié — Megy az
idé én megdlltam — van a legkozelebb az eredetihez.

Holott Apollinaire-nél nem a megfoghatatlan id6 hagy el benniinket, hanem
csak egyszertien: a napjaink, a hétkéznapjaink, s a mondat masodik fele sem vala-
mi elvont bivészkedés, megint csak a lehets legegyszeriibben azt jelenti ki, hogy
mi viszont nem véltozunk, maradunk olyanok, amilyenek voltunk. Vagyis hogy az
id6 muldsdnak legkegyetlenebb ellentmonddsa éppen ez — szemben a latin koz-
monddssal, mely szerint tempora mutantur et nos mutamur — mi bizony nem vilto-
zunk. Maradunk.

2009. jiilius 27. hétfs

Az agnosztikusok kedvence a bibliai kényvek koziil a Prédikator konyve. Voltaire
péros rimes versben adta vissza, leréviditve (eléggé laposan), s a mai koltok egyik
legjobbika, Jacques Roubaud is ezt a kényvet vilasztotta, amikor — néhiny évvel
ezel6tt — kisérletképpen francia irékkal djrafordittattak a Bibliat. Minden foldi
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